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SEMINARIO RBGIA

Este capitulo traz informagdes sobre o seapagidadizs administrativas do setor habitacional dos
Regidal ®alizadomo ja mencipnadudade demunicipios. Essa contextualizacéo foi apresentada no

Foz do Iguacu, nos dias 30l8eeontvierlero deprimedrdia do semirzdei® das egaades das
2007. referéncias trazidas por cada um dos estados e dos trabalhos

ts rupas divididos por temas. Buscou-se com a
Inicialmente, apresenta-se uma breve contex u

da questdo habitacional nos estados repre e aoP i¢sio trazer subsidios técnicos ao deiypte.

seminario — Parand, Santa Catarina e Rio Grand adndg ?e comparaivamente os estados dajgfiigo e

partir de dados coletados em diversas fontes e estu%%osggrglferengas e similaridades.

o déficit habitacional e as projecdes de den&nsigpodie piektpa@seta-se atese das

moradia; uma breve caracterizacdo do territorishutfigsotetadas atie o seminaaigtr

informagdes sobre os investimentos federai nbspegigép de alguns temas-chave do Plano Nacional
informacGes declaradas pelos estados sobreflg@ddpddi@s com

habitég sanearttea urbanismo; e andises sobr

CONTEALIXCA B QUESHARBITONAL NAGREGIA

Os dados a seguir revelam um quadro quantiive e sedifpa qutifi@@o do déficit
necessidades habitacionais na Regido Sukogapariirisisoia r esta egatada rabela
resultados nesigesaalados pdB/Mittades 12, Em termos quantitativos, o déficit habitacional
(2006), com base na Pnad 2005 (IBGE)rgartetciignificativamente maior do que o déficit
habitacional corresponde a quantidade degpfeasiasal rural na regiso (755.589 e 118.119 de
novas que necessitam ser produzidas paracfipflesfsespectivamente, correspondendo a
demandas acumuladas; e o calculo desse defigbsngdobstal de domicilios urbanos e 8,5% do
os domicilios instalados em edificacbes cenaidgsadamicilios rurais). Apesar dos diferenciais
precarias do ponto de vista fisico e cujos ogepgetasinden termos absolutos, a proporgédo do
possuem condicBes estaveis de seguranca g@Remangiic& relativamente homogénea entre 0s
no locak inadequacdo habitacional correspsiade £ eégifjoom destaquea par maior
quantidade de moradias que necessitam de msiberidsdluge déficit rural no Rio Grande do Sul e

garantam uma boa qualidade de vida e condi¢dra basieasgi®porcao de déficit urbano no Parana.
habitabilidade a seus ocupantes, — que co stltuem

contingentes da populagdo com potencial par ﬁft@gr%‘?mo a tendéncia nacional, a ”igior
programas complementares e especificos

gue ndo visam a construcac #9%56 7 / $:

unidades.

e amdo @m essdadg a Regi
Sul concentra, em ndmeros | [ 4
um total 8&3.708omicilioEng " " # {os
termos relativos, quando comg I % 4 |
percentuais das demais regio¢ Py .
corresponde ao menor perc
déficit - cerca@ do total uc -

YX 4+ ),-./&01% # %

domiciliata egido . 23)( 2343& I*56 7 # %/8 %07

% # ! "




19' < 56 Etretatg emompaigio @an a média naciosal

# %/ $: estados da Regido Sul a proporcao do déficit na faixa de
56 56 renda de até trés salario minimos &€ menor (cerca de 84%)
. . e mais elevada nas faixas de trés a cinco salarios minimos-
7< f?’ - e E > 5 7< f?’ - 23 com destaque para o estado do Rio Grande do Sul, com
- quase 12% do déficit nesta faixa de renda.
# % # . -
3 , % pm - ™ As projec0Oes futuras da demanda demogréafica e as
- = = : = necessidades habitacionais, cujo horizonte temporal
& ! % #' # # Y%# ~ . N
e m % | prom abrange o ano de 2020, s&o de grande importancia
s = % #'0/ = | para o estabelecimento das metas, prioridades e
0 0 E

- estratégias desenvolvidas no ambito do Plano
() + )-l& #9 _ >
23) 2343 & /%56 7 # o NaC|onaI|. Os calcullos elaborados peIoICent(;o (IJIe/
~ PP L Desenvolvimento e Planejamento Regional - Cedeplar
ggpa;ao dot deficit urbzno datR fytaS UMG (2007), espetagdarerPlanHabbaseiam
) encontra-se nos domicilios com ¢ ! .0es populacionais construidas segundo o

familiar (cerca de 59% nos estados do P 8 maneja dados relativos a fecundidade,

r
Grande do Sul, e cerca de 54% no Esta ﬁ% th ~
Catarina). O percentual médio da regiéo@ ,ﬂ’o?é %

muito préximo do conjunto do pais (60%)No periodo entre 2000 e 2020, o pais tera um
acréscémo de 40,5 milhdes de pessoas. Na Regido Sul

dg's_(igur;do compé)nlenge ma|z |mpo,r[ ffef4 um incremento de 5,1 milhdes. Em termos
eficit urbano no sul sao 0s domiciling Sesse aumento em relacéo a populacéo de 2000

. " Rafivh8
moradores,pagfam alugug|s EXCESSIVAMD ?népseré um dos mais baixos (20,54%) em
percentual € mais expressivo no Estad%

A com as demais regides do pais. No Sul, o

Catarina (36,7%) e menos expressivo n03f§|8§ ea@posirtj\p . p:eque?:ce 00 pal uh
AN . @m i1 0 g

do @' (.25’8/0) ea_ﬂtlmoa |@|zlr|eQaQe as demais regides e decrescente, variando de 26.919

habitacional se manifesta com mais mteq,ﬂia?é{geem ara 23.924

compa@o aos demais estadgsdam R

quase 15% do déficit composto por dorAigRIgsdessas projecoes populacionais, o calculo da
considerados precarios. demanda demogréfica habitacional para os quinquénios

_ entre 2005 e 2020 mostra que o fluxo de domicilios que
Observa-se alnfjg_que, com rglag et Jer acrescentados ao estoque habitacional

con;lpon.entest;jo déficit rural, ? cdoabltag%g(i l{éaﬁa Regi&o Sul cBrB4paraieeas

predomina sobre o componente de prec . .

habitacdo (61,9% e 38,1%, respec':tivarIH IS&%% u%?&?&?‘%ibﬁ%?ﬁrﬁgﬁas

senglp que no Estado de Santa Catarma%&%ﬁ%ﬁ% habitacionais futuras somam-se o déficit

familiar corresponde a cerca de 77% do deficittural,

onde se encontra o menor percentual de 9+ >3 56 P

precérias. O problema da precariedade t 6 #% | $-

na zona rural se manifesta com maior it

no Estado do Parand, onde cerca de 47

de domicilios rurais correspondem

componente.

6 =

15! ;; *1 % ;;

" "

Com relagdo a concentracao do déficit por
da pop@a@ssimneo nestaa do pais a maor pé "
da demanda por reposi¢ado e incremento hic Y= + ) -7& # %;

enorira nas faixas de maiendaihela 14). . 23)( 2343& /*6 7
# %/8 /$07

w|| |




% / *56 < D23 ? quantificacdo dos espacos considerados como

# %O #H# / $: ocupados por moradia precaria e se distribuem,
& D23 # %9# # por estgdonbrme indiclabela 1B.
56 # Vo importante salientar que as estimativas por
# %% | # O# % # %9F# # %' estados compreendem apenas 0S municipios
$ " 1# % 1 % selecionados para o estudo: 50 municipios no
Py I % ] Estado do Parand, incluindo a Regido

Py " T ” m Metropolitana (RM) de Curitiba; 97 municipios
= : no Estado de Santa Catarina; e 36 municipios
$ ! . # ! #! no Estado do Rio Grande do Sul, incluindo os
1+ @ : e _ _* >,+6_ gue integram a RM de Porto Alegre. As maiores
4(# ')A‘.8EB$C(§[3;$;$ $38 #AE 6 estimaas daegidotato emetrmos
absolutos como relativos, se encontram no
habitacional e as habitacdes inadequadas Bstadddaiod@nde dal3Etretato de marseir
passado geral, a regido apresenta uma proporcao de

Nos estados sulistas, como o déficit em ten%%%ea{ggﬂh?g 0S precarlos (em rela(_;ao .ao 'EOtaI, d_e
2 rangidos pelo estudo) inferior a média

nao é tdo heterogéneo como entre 0s estaggsnﬁ(é'b , ;
regioes, os fluxos quinguenais de domicilios;?%%gg pmadaemﬂ;mp_elas estima
ao estoque habitacional por demanda dem % ﬁ&aa, A5 SanmaCatari

periodo entre 2005 e 2020, se distribuem d&/maseido realizado para o Ministério da Integragéo
relativamente homogénea, com algumas varibigigs maltotedstra uma caracterizacdo do territorio
do periodo entre estados, como pode ser coasimtadenana das dimensfes analisadas apresenta
tabela a seqguir tipologias sub-regionais segundo niveis de renda e de

A necessidade de novas moradias em é/galg%asqadoooPlB no~per|odo 1991'20.01’ o que tamberp
resultar eioda sotwda do déficiratado e Olarepercute na questao urbana e habitacional. Como é

projecdo da necessidade de novos domicﬁf&?s%\.ys\éﬁe%ﬁhzar no mapa assgguulo a n .
incorporados ao parque habitacional, classificacao eIaprrada, nos es‘Eados da Reglao Sul, assim
como nos da Regido Sudeste, € expressiva a presenca de

Destarse ainda o@studelabado pelo sub-regides de alta renda, sobretudo em Santa Catarina;

Centro de Estudos da Metropole - CEM/ Cetsaf/aa88é)também algumas sub-regides dinamicas no

para a Secretaria Nacional da Habitacdo dopwirigtsetie #egana.

Cidadesobre a dimensdo e as caracteristicas da

precariedade urbana e habitacional no pais. A

metodologia desenvolvida — que abrangeu municipios

das regides metropolitanas e demais

municipios com mais de | * < + # $:

habitantes, além de outros n

escolhidos pelo Ministério das

traz uma estimativa de domi > < E E
assentamentos precarios, a < + < *
setes tipaglomado subnofrdal % ! I; %";1# !
IBGE,' definidos' ofi_cialmel $ % # #
precariedade hablt_auonal e” g . - ot "
estrutura, alta densidade e oc : _ .
terrenos alheios. $ i %

$ " ;ll#

As estimativas apresen
()88 <# < - #



Tem-se téio que o emdimen do pblema produgédo de Habitagdo de Interesse Social na Regido Sul
habitacional, na magnitude aqui descrita, soseTEDpOsSdEle ser observad®) per&iddias as
por meio da integracdo das agfes e investiegéessioRig, com um salto expressivo no montante
sebes puldie padponbrme especificidades a sdeearso no ano de @6 ecfio a seguir

definidas no Plano Nacional de Habitagc&o e £ I .
atiazlago pvista rnegna Nacional deddabitac pgﬁrggiﬁ&“a a Qdﬁml rsosqu:rlgzlertiso;j%

No plano federal, por meio do

Ministério das Cidade~ == _ ¢ "l 9 $07B8" 7 23
investimentos em Habit ' S #19# -
Interesse Social na Re

representam uma somg 18000
2.576.350,00 entre@003c®|  +°*°7
um salto expressivonom¢ %7
recursos no ano de 2006,

o gifio a seguir

1.200,00 +

1.000,00 +

800,00 +
A previsdo de investil 600,00 |
Ministério das Cidades en 400,00 {
de Habitacdo de Interes: 200,00 1
segundo o PlangnBalr{R) 0.00
2008-2011, é de que seréa
um total de R$ 4.033.300( )sg' F '=/&> )07, $&77 : ' '5
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Tipologias sub-regionais
niveis de renda versus
niveis de variagédo do
PIB 1991/2001
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