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SEMINARIO REGEA TBESTEGENTINS

Este capitulo traz informacdes sobre o seolindegpdams babifigsaneanoesurbanismo;
Regidend-@st ealizadomo jaA mencipnado e andlises sobre as capacidades administrativas do setor
cidade de Goiania, nos dias 04 e 05 de outhbhitaei@@7dos municipios. Essa contextualizacao foi

Inicialmente, apresenta-se uma apRSERda no primelia do semiretee das

contextualizacdo da questdo habitacional ABEEEERIAEAES das referéncias trazidas por cada um dos
repeseados nesteminariooia@im @sso estados e dos trabalhos nos grupos divididos por temas.
Méo @sso do} Bstriv Edeal @atins (apesar Buscou-se com a apresentacao trazer subsidios técnicos

de ndo femer oficialreea esegifdnegou-se 20 debate, analisando-se comparativamente os estados

a0 evento) — a partir de dados coletados &M BiFbredido e apontando-se diferencas e similaridades.
fontes e estudos sobre o déficit habitacional e bsi s@jregtis pkektpa@sana-se atese das

de demanda por moradia; uma breve caractstitaggesoietadasate o seminaiptr da

territério urbano; informacdes sobre os invlistinssdosle alguns temas-chave do Plano Nacional de
federais na regido; informag6es declaradas idelutaesiadBsanHab).

CONTEALIXCA B QUESHABITONAL NAGREGIA
CENTRESTEENTINS

Os dados a seguir revelam um quadro quaatiteSpoddsm a cerca de 14,0% do total de domicilios
necessidades habitacionais na regido Centac-€d@eraentual proximo a média do conjunto do
patir dogsultados ne@desalalados pdB/F paigjueacodpequale a 14,9% ou 7,9 milhdes de
MCidades (2006), com base na Pnad 2005 ((B&)ili0s)éficit
habitacional corresponde é gquantidade de mgragit%% sedifiva qutifiaéo do déficit
novas que devem ser produzidas para atend%?ﬁ ‘?H}ﬂﬁﬁ%r esta descrifabeda ImE
acumuladas; e o céalculo desse déficit q@ﬂlﬁ

o R : ntitativos, o déficit habitacional urbano
domicilios instalados em edificacdes copsideradas tivamente maior do que o déficit

precarias do ponto de vista fisico e cujos ofUBANES RAPrural (474.708 e 61.853 de domicilios,
possuem condicoes estaveis de seguranca g laVellibhte, correspondendo a 14,4% do total

no local. A inadequacéo habitacional COorges (5%‘?0‘?‘”03 urbanos e 11.5% do total de
guantidade de moradias que necessitam de melhorias que

garantam uma boa qualidade de

vida e condi¢cbes bas % +67 8
habitabilidade a seus oc #'1 $ %N& &
gue constituem popu
potenciais para prog

complementares e espec I 1#
Nao visam a construcdo ¢ gpg .
unidades.

() # n # n #

e amdo om ess&alo a ( | T
Regido Centro-Oeste con

*& idid ! # M #

déficit de 536.561 domic
regido com o menor dé— # #
nimeros absolutos. Emr & § #! ' " ! n
relativos, esses ng- -t . -/*012 #°
0 34-, 34542 1+67 8 #'1(5 1)98



#%$ : 67 recente, como Mato Grosso (78,1%) e

#'1 $ W& & Toariins (82,5%).
ol ol Um dos pontos que se destaca — para todas
8 343 34f:< 8 3418 34 o5 regides do pais — diz respeito ao fato de
L i - ! gue a maior parte da demanda por reposicéo
S %R ' - ft Iz e 'incremento_ hapitacional sg er_montra nas
0 - : ; = faixas de mais béatgdaBbela 3 irdic
( ] : # m m esses percentuais. No Centro-Oeste, cerca de
g T " pm T 96% do déficit habitacional urbano estao
+ 4 ! 0 concentrados nas familias com renda mensal
& # 1 1 g - de até cinco salarios minimos. E nos estados
.-+ . -[*012 #7 de Mato Grosso do Sul e Goias que se
0 34-521+67 8 #L($  1)98 encontram as maiores proporcées de déficit

U , ) por familias com renda até trés salarios minimos.
domiciliesais)lambém apetam peariuais

diferentes com relacdo aos Compon%fhgggjegées futuras da demanda demogréfica e as
domiciliares incorporados ao déficit habi@kgshiglades habitacionais, cujo horizonte temporal
A maior proporgéo do déficit urbano RREABAGAP ano de 2020, sao de grande importancia para o
encontra-se nos domicilios com coabitac&¥48RiARIMento das metas, prioridades e estratégias
sendo que a Regi&o Centro-Oeste apresélftgefYak4fSs no ambito do Plano Nacional. Os calculos
percentual deste componente (54,0% &?2Befrgos pelo Centro de Desenvolvimento e
urbano), deyieln gnde fara gsercdo Planejamento Regional - Cedeplar/ UFMG (2007),
Dstrib Edeal naegifoom o menoogkral  especialtesparo PlanHsbbaseiam ojefgsr

de coabitacdo familiar (46,9%). CoRPprkagionais construidas segundo o método que maneja
componente do déficit urbano acima dR¢Rediws éindidadadalidade e aggr

nacional ema-se o Estadoaltins (63%)  Esta previsto que o pais terd um acréscimo de 40,5 milhde:
e, com relacao aos percentuais de hgdpasaas entre 2000 e 2020. Na Regido Centro-Oeste, es
precaria, Mato Grosso do Sul (11,6%), Matedeifassera de 4 milhdes, o que, em termos relativos,
(13%) Ba@rtins (20%) também estdo acimg@dentara um crescimento populacional de 34,78%,
média nacional. tornando-se a regido com o segundo maior incremento

Outro componente importante na RegizZR§tEenkaLem comparacao a populagao de 2000.

Oeste sdo os domicilios cujos moradoreaspag@ie crescimento populacional anual indicam uma

aluguéis excessivos, destacando-se conhifgd dadandio no ritmo dessereenqueem
maior percentual de moradores nessa condicéo

(36,7%) — valor mais elevado que a méd 1% + 34 67 7=

e inferior apenas ao da Regido Sudeste. 7 #'

ainda que, com relacdo aos componente $ & &

rural, as habitagdes precarias corresj 6172 + !

67,6% desse déficit, tendo no Centro-( !

maior importancia frente aos domicil $ %& :

mabité@p familigueepesetam 32,4%lela ? "# '

2). *& #! '
Quato a habidagal fabela 2), em especii +, "l Z

na componente habitacdo precaria nota & '

gue 0s maiores percentuais nos esta. -+ . -/*012 #"7

relacionados as fronteiras de expanséao g0 34-, 34542 1467 8
#'1(% 1)98



1+67 . @ 34 demandas demogréficas habitacionais futuras
> H# 0 H 1 $ %w& & somam-se o déficit habitacional e as habitacdes
inadequadadduas do passaeose

+ot CROL T distrib tados da Regi&o Centro-Oest
4 (20 12 9%z 1% 9%z | # oema Cistibuem nos estados da Regido Centro-Oeste e
o : | no Estad®dainsde ado@m o descrit
B : ndbela 4.
*& #i ! #" I# , _
" " 3 Anecessidade de novas moradias em cada
( : , = - estadesultar édoda soidida do déficit
m T acumulado e da projecéo da necessidade de
0 - = novos domicilios a serem incorporados ao
& parque habitacional.
T A : /*0 $ + <.7 # B
, -8 (rH? Destacse aindacoastudelabado

termos nacigjésismRretaty embma dimidaic pelo Centro de Estudos da Metrépole - CEM/

na velocidade de crescimento populacional d&2PEBFefRHR a Secretaria Nacional da Habitagéo
todas as regies do pais, ela se da em ritmos FQiMHE I pi&digslas Catdmlesa dimensao e as

se que a Regido Centro-Oeste, assim como a g5\ Rieas4e Precariedade urbana e habitacional no
as (nicas a terem taxas acima de 1% ao longo BBd4 dpeHdelogia desenvolvida — que abrangeu

projetado (sendo a Regio Norte, que inclui noBARIFIRI RS &RS regides metropolitanas e demais
débartinsa (ri@ eser mais de 2% ao ano). municipios com mais de 150 mil habitantes, além de outros

s

mgnimggios escolhidos pelo Ministério das Cidades — traz

Essas duas regioes sao as frentes de expangdg Ha®&8e domicilios em assentamentos precarios,
povoamento do pais, com fortes impactos SOC'QW'@B@%ﬁagIomo subnoto@IBGE
causa de importantes ecossistemas € Cculturg fadiosfRiaimente por precariedade habitacional e de

indigenas, quilombolas e ribeirinhas ali existen%rég‘gf%pg,sana densidade e ocupacdo de terrenos
econdmicas prevéem crescimento constante n‘gﬁg%g_e ambas,

provavelmente puxado por investimentos do governo federal, o
pelo setor agroindustrial, pelapnochogiiipsto As estimativas apresentam a quantificacdo dos espacos

deseolvimémdo seterggtiz ete outs Um dos considerados como ocupados por moradia precaria e se

principais fatores que ajudam a explicar esSSHIRHS MO cotitime inai@bela :sze
acelerado de crescimento populacional, em cGR&EaSmativas por estados compreendem gogas oS
as demais regides, & o padrdo migratério naciGPdNiiRIqs8glgcionados para o estudo — a saber: Campo

regides, tem saldo positivo e crescente (no CerfftReRE1E JR@HERdos, no Mato Grosso do Sul; Cuiaba,
migratério sera de 223.639 para 252.559 Rondondpdhssa @ndeno Me@ssorsilia, no

migrantes). Um dos principais impa=actac daccac
projecOes populacionais no setc
€ a diminuicdo no namero de

l1+
# 1 $ %N& &

familia, tendéncia que se firma +

regides do pais. < C c
A partir dessas projecdes poy :

calculo da demanda demogréfic—— .! ? : ';’)!# : ! _

para os quingiénios entre 2005 */0& : # '#.' I

gue o fluxo de domicilios a seren #| #7? #

ao estoque habitacional existen *, . z !.

Oeste corresponde a 1.996.301 g) !'! ﬁ'f# _

para suprir somente as necessi 2 o T
pelo escimenpopulacionagios —.30DS - # %0 # 2
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Dstriv Edexl; &maerbanins; e 40 municipios Norte e Nordeste.
Estado de Goids, incluindo a Regiédo Metro@"é%'??eﬂfamento do problema habitacional, na

Goiania. Ainda que as estimativas de assental Bﬁg&%cgqgﬁ descrita, s6 sera possivel por meio da
nesses estados Sejam mais b_e_uxa_s em relagaolﬁt Gl %Igées e investimentos dos setores publico
elas revelam variacGes significativas quanto

bl dif N E| fh %specificidaelenﬁﬁaidas no Plano
problema, diferencas quanto as caracte ﬁgfé?%l%,l;iabitagéo e a partir da articulagdo prevista no

precariedade, assim como especificidades de glgymas redioes s .- i ac
@mo apgitaétied ponemplo

No Elang federal, por meio do Ministério das Cidades, os

F&Afds em Habitacdo de Interesse Social na Regiac

Nacional mostra uma caracterizagcéo do territ@f&ﬂﬁ%&@ﬂeerepresentam uma soma de R$ 1.031.390.00
uma das dimensdes analisadas apresenta tﬁggg@gdau& o oA

o A _ ntre 2003 e 2007, com um salto de quantia
regionais segundo niveis de renc!a e de varig, fgs%:\))&r{boano de 2008 Eréaficud pagina

periodo 1991-2001, o que também repercute ha questao

urbana e habitacional. Como é possivel visualiZ4Ah&iRpasada Regido Centro-Oeste com mais de 150
segusegundo a @dssilahda, os estados da Ré@jgaabitantes, 0s investimentos somaram R$ 704.800,00
Centro-Oeste apresentam algumas sub-regioSS 88 IfAGERH PeDDdmtimens naapitajs

(que predominam nas regides Sul e Sudeste)nNalYliIFERANES nesg@iepesemam urntal

regides de dinamismo — sobretudo no estado 88 Ms&7438.00 ao longo dmpeydmtoser

— e sub-regiGes estagnadas. As tinicas sub-rediSSBRRRAcaIERbela@ima pagina)

como de baixa renda concentram-se ao norte ¢o freiafsdode investimentos do Ministério das
Parninsseguindo endéncia qeeopnina agdes

R RS Politica Nacional
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MAPA DA TIPOLOGIA
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Tipologias sub-regionais
niveis de renda versus
niveis de variagdo do
PIB 1991/2001
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Fontes. Rendimento Domiciliar Médio/Hab (RS constante de 2000) (IBGE). PIB Municipal Médio Trianal 1990/1992 (IPEA-RS constante de 2002)
FIB Municipal Médio Trienal 20002002 (1BGE-RS constante de 2002), Cesta Bésica Média 2000 (DIEESE)
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Além desse montante, destacam-se 0S recursos

% /> )98D ($ 8/) : poenietes doA® (2008-201 B) ydvaniac
<4$ %N& #1114 de assentamentos precéarios e producdo

' D L B $ .2 habitacional, conforme indica (pfBxifico 3

o +, *& 0 ( & pagina)
i ¢ . |! d i ' : Em relagdo aos gastos dos governos estaduais com
£ i habitdg saneanoanisfesuitua, €ssalta-se que ha

L G _ A uma grande dificuldade em quantifica-los. Atualmente, a
A L " _ : fonte disponivel mais sistematizada é a do Ministério da
#_|# | " # ¢ #! Faenda/eSetaria desoof Gem, quelaciona os

-¢ D&-73 A 6@ # gasis fiais erada uma dessaddrgang ebe

destacar gue essa fonte de dados apresenta certas limitacoes,

Cidades em produgéq de Habitacao de Intﬁﬁ‘?&?%zg G@onsiste em dados declarados pelos estados,
segundo o PlanaiaiA2008-2011 destin e podem apresentar imprecisdes, nem sempre

um f[otal de R$ 2'450'100’,00 para a pro Vféggoqﬁendo a exata quantiesCoespersdida.

Habitagdo de Interesse Social na Regido %ﬁ/égf?r'r%ﬁ%g’nessas funcbes ndo estéo restritos a acao da

confor_rrje p((j)de s?r observado no Grafico %d%msﬁ%féﬁ) direta e, em muitos estados, empresas e
as regioes do pals. companhias mistas superam 0s investimentos em recursos

*T7 #122?1> 8 34 |/
) #"w# 1 $ W&

. -( 6 % 7224 "%# ?
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